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USTAWA

z dnia ......................

o zmianie ustawy - Kodeks spółek handlowych oraz ustawy o zmianie ustawy - Kodeks spółek

handlowych oraz niektórych innych ustaw

Art. 1.

W ustawie z dnia 15 września 2000 r. - Kodeks spółek handlowych (Dz. U. z 2024 r. poz. 18 i 96 oraz z

2026 r. poz. 176, 187 i 644) wprowadza się następujące zmiany:

1) w art. 238 § 1 otrzymuje brzmienie:

"§ 1. Zgromadzenie wspólników zwołuje się za pomocą listów poleconych lub przesyłek nadanych

pocztą kurierską, wysłanych co najmniej dwa tygodnie przed terminem zgromadzenia wspólników.

Zamiast listu poleconego lub przesyłki nadanej pocztą kurierską, zawiadomienie może być wysłane

wspólnikowi na adres do doręczeń elektronicznych albo pocztą elektroniczną, jeżeli uprzednio wyraził

na to zgodę w formie dokumentowej, podając adres, na który zawiadomienie powinno być wysłane.

Umowa spółki może przewidywać surowsze warunki udzielenia zgody.";

2) w art. 243 w § 2 zdanie pierwsze otrzymuje brzmienie:

"Pełnomocnictwo powinno być udzielone w formie dokumentowej, chyba że umowa spółki

przewiduje surowsze wymogi jego udzielenia.";

3) w art. 300⁹ ⁵ § 2 otrzymuje brzmienie:

"§ 2. Pełnomocnictwo powinno być udzielone w formie dokumentowej, chyba że umowa spółki

przewiduje surowsze wymogi jego udzielenia. Kopię pełnomocnictwa dołącza się do księgi

protokołów.".

Art. 2.



W ustawie z dnia 23 stycznia 2026 r. o zmianie ustawy - Kodeks spółek handlowych oraz niektórych

innych ustaw (Dz. U. poz. 176) w art. 1 w pkt 27 wprowadza się następujące zmiany:

1) w lit. a, w art. 476 w § 11 w pkt 2 wyrazy "art. 32813 § 1" zastępuje się wyrazami "art. 3285 § 3";

2) w lit. b, w art. 476 w § 21 wyrazy "art. 32813 § 1" zastępuje się wyrazami "art. 3285 § 3".

Art. 3.

1. Do zgód, o których mowa w art. 238 § 1 ustawy zmienianej w art. 1, wyrażonych przed dniem wejścia

w życie niniejszej ustawy, stosuje się przepisy dotychczasowe.

2. Do pełnomocnictw, o których mowa w art. 243 § 2 oraz art. 300⁹ ⁵ § 2 ustawy zmienianej w art. 1,

udzielonych przed dniem wejścia w życie niniejszej ustawy, stosuje się przepisy dotychczasowe.

Art. 4.

Ustawa wchodzi w życie po upływie 30 dni od dnia ogłoszenia, z wyjątkiem art. 2, który wchodzi w

życie z dniem 18 lutego 2027 r.

UZASADNIENIE PROJEKTU USTAWY

Projekt ustawy o zmianie ustawy - Kodeks spółek handlowych wprowadza zmiany w ustawie z dnia 15

września 2000 r. - Kodeks spółek handlowych (Dz. U. z 2024 r. poz. 18 i 96 oraz z 2026 r. poz. 176, 187

i 644). Celem projektowanych zmian jest zmniejszenie formalizmu w spółce z ograniczoną

odpowiedzialnością i dostosowanie regulacji Kodeksu spółek handlowych (KSH) do standardów

cyfrowych. Obecny wymóg "pisemnej zgody" przewidziany w art. 238 § 1 KSH odnoszący się do formy

zgody wspólnika na doręczanie zawiadomień o zwołaniu

zgromadzeń wspólników spółki z ograniczoną odpowiedzialnością oraz "pisemnego pełnomocnictwa", o

którym mowa w art. 243 § 2 KSH dotyczący formy pełnomocnictwa do uczestnictwa w zgromadzeniu

wspólników spółki z ograniczoną odpowiedzialnością generuje nieuzasadnione koszty i bariery,

szczególnie dla wspólników zagranicznych. Proponowana zmiana umożliwia stosowanie formy

dokumentowej, w tym komunikacji elektronicznej, co odpowiada realiom obrotu (przykładowo: skan

oryginału jest już formą dokumentową). Wymaga podkreślenia, iż w sytuacji, gdy dokumentacja

korporacyjna jest w zasadzie całkowicie zdygitalizowana, nie znajduje uzasadnienia gromadzenie

dokumentacji tradycyjnej. Regulacja przewiduje jednocześnie możliwość wprowadzenia surowszej

formy w umowie.

Postulat odnoszący się do zmiany art. 238 § 1 KSH zmierza do zastąpienia wymogu wyrażenia przez

wspólnika "pisemnej zgody" na doręczanie zawiadomień o zgromadzeniu wspólników drogą

elektroniczną, zgodą wyrażoną w formie dokumentowej. Obecna regulacja, choć dopuszcza alternatywne

metody doręczania, w praktyce okazuje się źródłem zbędnych trudności formalnych, zmusza bowiem



wspólnika do składania odrębnego dokumentu z własnoręcznym podpisem lub podpisem

kwalifikowanym, co szczególnie w przypadku zagranicznych udziałowców opóźnia procedurę i generuje

koszty. Przekształcenie tej zgody w zgodę dokumentową pozwoliłoby zrealizować jej funkcję w sposób

szybszy, prostszy i lepiej dostosowany do realiów cyfrowych, przy jednoczesnym zachowaniu istotnego

elementu - identyfikacji osoby składającej oświadczenie. Wymaga podkreślenia, że w zmienianym art.

238 § 1 KSH przewidziano, iż umowa spółki może przewidywać surowsze warunki udzielenia zgody.

W odróżnieniu od pełnomocnictwa, które ma charakter incydentalny i może być udzielane w sytuacjach

pilnych lub konfliktowych, zgoda na doręczenia elektroniczne jest zazwyczaj udzielana raz, na początku

relacji ze spółką i obowiązuje przez dłuższy czas. Ryzyko nadużyć w tym zakresie jest zatem mniejsze, a

z punktu widzenia pewności obrotu bardziej przewidywalne.

Z kolei postulat zmiany art. 243 § 2 KSH zmierza do umożliwienia udzielania pełnomocnictwa do

udziału w zgromadzeniu wspólników w formie dokumentowej. Uzasadnienie tej propozycji opiera się na

realiach funkcjonowania współczesnych spółek kapitałowych, w których coraz częściej zarówno

komunikacja między wspólnikami, jak i samo odbywanie zgromadzeń przybiera formę zdalną.

Tradycyjny wymóg formy pisemnej, rozumianej jako dokument opatrzony własnoręcznym podpisem lub

kwalifikowanym podpisem elektronicznym, okazuje się w praktyce zbyt rygorystyczny, nieprzystający

do potrzeb rynku i barierą zwłaszcza dla inwestorów zagranicznych. Forma dokumentowa, uregulowana

w art. 772 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. - Kodeks cywilny (Dz. U. z 2025 r. poz. 1071, z późn. zm.),

pozwala na złożenie oświadczenia w dowolnej utrwalonej postaci (np. e-mail, plik PDF), o ile możliwa

jest identyfikacja osoby, która je złożyła.

Zaproponowana zmiana stanowi zatem adekwatną odpowiedź na praktyczne trudności, jakie napotykają

wspólnicy chcący udzielić pełnomocnictwa zdalnie, bez konieczności fizycznego podpisu. Jednocześnie

konstrukcja, w której dopuszczenie formy surowszej niż dokumentowa uzależnione jest od woli samych

wspólników wyrażonej w umowie spółki, zachowuje elastyczność i pozwala każdej spółce dostosować

mechanizmy identyfikacyjne do własnych potrzeb i poziomu zaufania korporacyjnego.

Wymaga podkreślenia, że projektowana regulacja nie nakłada na spółki obowiązku dostosowania ani

zmiany obowiązujących umów spółek. Ewentualna modyfikacja umowy spółki może nastąpić wyłącznie

w sposób dobrowolny, jeśli wspólnicy uznają za zasadne skorzystanie z nowego uprawnienia

przewidzianego w projektowanym przepisie. Regulacja ma zatem charakter fakultatywny i kreuje jedynie

możliwość, a nie obowiązek, wprowadzenia do umowy spółki postanowień dopuszczających stosowanie

formy dokumentowej.

Zmiana art. 30095 § 2 KSH ma na celu zapewnienie spójności kodeksowej regulacji wykonywania praw

udziałowych przez pełnomocnika w spółkach kapitałowych niepublicznych oraz utrzymanie

deregulacyjnego charakteru projektowanych rozwiązań. Wprowadzenie formy dokumentowej jako

podstawowego standardu udzielenia pełnomocnictwa odpowiada utrwalonej praktyce obrotu, w której



oświadczenia korporacyjne są składane i archiwizowane w postaci elektronicznej, a weryfikacja ich

pochodzenia następuje przy wykorzystaniu środków komunikacji na odległość. Jednocześnie rezygnacja

z ustawowego rygoru nieważności dla niezachowania formy dokumentowej ogranicza ryzyko nadmiernie

formalistycznych skutków w sytuacjach, w których umocowanie pełnomocnika jest w istocie

niewątpliwe, a wada dotyczy wyłącznie technicznego sposobu utrwalenia oświadczenia. Rozwiązanie to

wzmacnia pewność obrotu wewnątrzkorporacyjnego, zmniejsza liczbę potencjalnych sporów o

charakterze czysto formalnym oraz pozostaje w zgodzie z zasadą autonomii woli wspólników

(akcjonariuszy), przy czym umowa spółki zachowuje możliwość ustanowienia formy surowszej,

adekwatnej do potrzeb konkretnej spółki. W konsekwencji projektowane ujednolicenie z regulacją spółki

z ograniczoną odpowiedzialnością realizuje postulat przejrzystości i koherencji KSH, redukując

nieuzasadnione różnice pomiędzy typami spółek o zbliżonej funkcji instytucji pełnomocnictwa.

Ponadto w art. 2 przewidziano zmianę w ustawie z dnia 23 stycznia 2026 r. o zmianie ustawy - Kodeks

spółek handlowych oraz niektórych innych ustaw (Dz. U. poz. 176) poprzez zastąpienie w tej ustawie w

art. 1 w pkt 27 w lit. a oraz w lit. b wyrazów "art. 32813 § 1" wyrazami "art. 3285 § 3". Zmiany te mają

charakter porządkujący i zmierzają do usunięcia błędnego odwołania.

Skutki społeczne, gospodarcze, finansowe i prawne:

• Społeczne/gospodarcze - uproszczenie i obniżenie kosztów procedur w spółkach z o.o.,

• Finansowe - brak skutków dla budżetu państwa, pozytywne skutki dla przedsiębiorców (oszczędności),

• Prawne - ujednolicenie regulacji KSH z innymi przepisami, które już dopuszczają formę dokumentową.

Propozycja zmiany była przedmiotem analiz deregulacyjnych i rekomendacji środowisk prawniczych i

biznesowych (m.in. w ramach formularzy oceny propozycji deregulacyjnych). Spotkała się z pozytywną

oceną jako działanie upraszczające prawo spółek i zmniejszające obciążenia dla przedsiębiorców.

Zgodnie z art. 4 projektowana ustawa wejdzie w życie po upływie 30 dni od dnia ogłoszenia, z

wyjątkiem art. 2, który wejdzie w życie z dniem 18 lutego 2027 r.

Projekt ustawy nie jest sprzeczny z prawem Unii Europejskiej.

Zgodnie z wymogami wymienionymi w art. 66-68 ustawy z dnia 6 marca 2018 r. - Prawo

przedsiębiorców (Dz. U. z 2025 r. poz. 1480, z późn. zm.) należy zaznaczyć, że projektowana ustawa ma

charakter deregulacyjny i nie spowoduje dodatkowych obciążeń przedsiębiorców.

Zgodnie z ustawą z dnia 7 lipca 2005 r. o działalności lobbingowej w procesie stanowienia prawa (Dz. U.

z 2025 r. poz. 677 oraz z 2026 r. poz. 160), a także mając na uwadze § 52 uchwały nr 190 Rady

Ministrów z dnia 29 października 2013 r. - Regulamin pracy Rady Ministrów (M.P. z 2026 r. poz. 404),

projekt ustawy został udostępniony w Biuletynie Informacji Publicznej na stronie podmiotowej

Rządowego Centrum Legislacji, w serwisie Rządowy Proces Legislacyjny. W trybie art. 7 ww. ustawy

nie wpłynęły zgłoszenia zainteresowania pracami nad ww. projektem rozporządzenia.



Przewiduje się, że wpływ projektu ustawy na sytuację mikroprzedsiębiorców oraz małych i średnich

przedsiębiorców będzie korzystny, ponieważ w efekcie wprowadzonych regulacji nastąpi

odformalizowanie, a tym samym usprawnienie obrotu, zwłaszcza w stosunkach korporacyjnych. Będzie

to korzystnie wpływało na konkurencyjność działania przedsiębiorców.

Projekt ustawy nie zawiera przepisów technicznych, a zatem nie podlega notyfikacji zgodnie z trybem

przewidzianym w rozporządzeniu Rady Ministrów z dnia 23 grudnia 2002 r. w sprawie sposobu

funkcjonowania krajowego systemu notyfikacji norm i aktów prawnych (Dz. U. poz. 2039 oraz z 2004 r.

poz. 597).

Projekt ustawy nie wymaga przedstawienia właściwym organom i instytucjom Unii Europejskiej, w tym

Europejskiemu Bankowi Centralnemu, w celu uzyskania opinii, dokonania powiadomienia, konsultacji

lub uzgodnienia.

Nie dokonano oceny OSR w trybie § 32 uchwały nr 190 Rady Ministrów z dnia 29 października 2013 r. -

Regulamin pracy Rady Ministrów.

Jednocześnie należy wskazać, że nie ma możliwości podjęcia alternatywnych, w stosunku do

projektowanej ustawy, środków umożliwiających osiągnięcie zamierzonego celu.

Wejście w życie ustawy nie będzie miało negatywnego wpływu na konkurencyjność gospodarki i

przedsiębiorczość, w tym na funkcjonowanie przedsiębiorstw, jak również nie będzie miało negatywnego

wpływu na sytuację i rozwój regionalny.
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Deregulacja

Nr w Wykazie prac legislacyjnych i programowych

Rady Ministrów:

UDER98

OCENA SKUTKÓW REGULACJI

1. Jaki problem jest rozwiązywany?

Niniejszy projekt wprowadza zmiany w ustawie z dnia 15 września 2000 r. - Kodeks spółek handlowych1)

(dalej KSH). Jego celem jest zmniejszenie formalizmu w spółce z ograniczoną odpowiedzialnością i

dostosowanie regulacji KSH do standardów cyfrowych.

Aktualnie w ramach art. 238 § 1 KSH nałożony jest na wspólników wymóg wyrażenia pisemnej zgody na

doręczanie zawiadomień o zwołaniu zgromadzeń wspólników spółki z ograniczoną odpowiedzialnością na

adres do doręczeń elektronicznych albo pocztą elektroniczną. Regulacja, choć dopuszcza alternatywne

metody doręczania, w praktyce okazuje się źródłem zbędnych trudności formalnych, zmusza bowiem

wspólnika do składania odrębnego dokumentu z własnoręcznym podpisem lub podpisem

kwalifikowanym.

Podobny obowiązek wynika z art. 243 § 2 KSH i dotyczy formy pełnomocnictwa do uczestnictwa w

zgromadzeniu wspólników spółki z ograniczoną odpowiedzialnością, które musi być udzielone na piśmie

pod rygorem nieważności. Obecnie komunikacja między wspólnikami, jak i samo odbywanie zgromadzeń

w spółkach kapitałowych coraz częściej przybiera formę zdalną. Tak więc tradycyjny wymóg formy

pisemnej, rozumianej jako dokument opatrzony własnoręcznym podpisem lub kwalifikowanym podpisem

elektronicznym, okazuje się w praktyce zbyt rygorystyczny, nieprzystający do potrzeb rynku.

Z uwagi na to, że wskazane wyżej rozwiązania generują nieuzasadnione koszty i bariery, szczególnie dla



wspólników zagranicznych, zasadnym wydaje się wprowadzenie zmian, które umożliwią stosowanie

formy dokumentowej, w tym komunikacji elektronicznej, co będzie adekwatne do obowiązujących

realiów obrotu (np.: skan oryginalnego dokumentu stanowi formę dokumentową). Warto podkreślić, że w

sytuacji, gdy dokumentacja korporacyjna jest w zasadzie całkowicie zdigitalizowana, nie znajduje

uzasadnienia gromadzenie dokumentacji tradycyjnej.

Nie ma możliwości podjęcia alternatywnych, w stosunku do projektowanej ustawy, środków

umożliwiających osiągnięcie zamierzonego celu.

2. Rekomendowane rozwiązanie, w tym planowane narzędzia interwencji i oczekiwany efekt

Wobec kwestii przedstawionych w pkt 1 OSR, proponuje się zmianę brzmienia art. 238 § 1 KSH, która za

stąpi wymóg wyrażenia przez wspólnika pisemnej zgody na doręczanie zawiadomień o

zgromadzeniu wspólników drogą elektroniczną, zgodą wyrażoną w formie dokumentowej.

Projektowany przepis przewiduje, że zgromadzenie wspólników zwołuje się za pomocą listów poleconych

lub przesyłek nadanych pocztą kurierską, wysłanych co najmniej dwa tygodnie przed terminem

zgromadzenia wspólników. Zamiast listu poleconego lub przesyłki nadanej pocztą kurierską,

zawiadomienie może być wysłane wspólnikowi na adres do doręczeń elektronicznych albo pocztą

elektroniczną, jeżeli uprzednio wyraził na to zgodę w formie dokumentowej, podając adres, na który

zawiadomienie powinno być wysłane. Przekształcenie zgody wyrażonej w formie pisemnej na zgodę

dokumentową umożliwi realizację jej funkcji w sposób szybszy, prostszy i lepiej dostosowany do realiów

cyfrowych, przy jednoczesnym zachowaniu istotnego elementu jakim jest identyfikacja osoby składającej

oświadczenie. Warto zauważyć, że zgoda na doręczenia elektroniczne jest zazwyczaj udzielana raz, na

początku relacji ze spółką i obowiązuje przez dłuższy czas, tak więc ryzyko nadużyć w tym zakresie

wydaje się niewielkie. Wymaga podkreślenia, że w zmienianym art. 238 § 1 KSH przewidziano, iż umowa

spółki może przewidywać surowsze warunki udzielenia zgody.

Natomiast proponowana zmiana art. 243 § 2 KSH umożliwi wprowadzenie w ramach umowy spółki z

ograniczoną odpowiedzialnością zapisu pozwalającego na udzielanie pełnomocnictwa do udziału w

zgromadzeniu wspólników w formie surowszej niż dokumentowa.

Rozwiązanie to stanowi odpowiedź na praktyczne trudności, jakie napotykają wspólnicy chcący udzielić

pełnomocnictwa zdalnie, bez konieczności fizycznego podpisu.

Wskazana zmiana oznacza odejście od formy bardziej rygorystycznej na rzecz rozwiązania bardziej

elastycznego, przy jednoczesnym zachowaniu możliwości zastrzeżenia przez wspólników w umowie

spółki wymogów surowszych. Z perspektywy bezpieczeństwa obrotu prawnego oznacza to, że poziom

ochrony nie jest już w pierwszej kolejności determinowany przez ustawowy rygor formalny, lecz w

większym stopniu kształtowany jest przez decyzje wspólników oraz przyjęte rozwiązania korporacyjne.

Wspólnicy zachowują bowiem możliwość dostosowania wymogów dotyczących formy pełnomocnictwa



do uwarunkowań danej spółki, w tym utrzymania formy pisemnej lub wprowadzenia dodatkowych

warunków identyfikacyjnych. Jednocześnie stosowanie formy dokumentowej jako rozwiązania

pozbawionego mechanizmów identyfikacyjnych właściwych dla formy pisemnej może w praktyce

wymagać wdrożenia przez spółki odpowiednich procedur weryfikacji umocowania pełnomocników, w

szczególności w zakresie potwierdzania tożsamości mocodawcy oraz autentyczności dokumentu.

Regulacja ta może zatem skutkować koniecznością dostosowania praktyki organizacyjnej spółek, przy

czym zakres tych działań będzie zależny od decyzji wspólników oraz przyjętego modelu ładu

korporacyjnego. Natomiast możliwość przewidzenia w umowie spółki surowszych wymogów

dotyczących formy pełnomocnictwa pełni funkcję mechanizmu zabezpieczającego, pozwalającego na

ograniczenie potencjalnych ryzyk w przypadkach, w których wspólnicy uznają to za uzasadnione. W

rezultacie wpływ projektowanej regulacji na bezpieczeństwo obrotu prawnego jest zróżnicowany, przy

czym projekt wprowadza rozwiązania umożliwiające jego dostosowanie do potrzeb uczestników obrotu.

Trzeba mieć jednak na uwadze, że zmiana ta wiąże się z określonymi ryzykami praktycznymi dla spółek

oraz wspólników lub akcjonariuszy, wynikającymi z niższego stopnia sformalizowania tej formy w

porównaniu z formą pisemną opatrzoną podpisem własnoręcznym. Forma dokumentowa, choć w pełni

dopuszczalna na gruncie prawa cywilnego i adekwatna do obrotu elektronicznego, nie zawiera sama w

sobie mechanizmów pozwalających na jednoznaczną identyfikację osoby składającej oświadczenie woli,

co może w praktyce zwiększać podatność na posługiwanie się dokumentami nieautoryzowanymi,

zmodyfikowanymi lub sporządzonymi przez osoby trzecie bez wiedzy wspólnika. Ryzyko to dotyczy w

szczególności sytuacji, w których pełnomocnictwo przekazywane jest przy wykorzystaniu środków

komunikacji elektronicznej (np. poczty elektronicznej lub skanów dokumentów), gdzie istnieje możliwość

podszywania się pod wspólnika lub wykorzystania danych identyfikacyjnych bez jego zgody. W

konsekwencji po stronie spółek powstaje potrzeba stosowania dodatkowych mechanizmów

weryfikacyjnych, które pozwolą ograniczyć ryzyko dopuszczenia do udziału w zgromadzeniu osoby

nieuprawnionej. W praktyce mogą to być w szczególności: przyjmowanie pełnomocnictw wyłącznie z

adresów komunikacji uprzednio wskazanych spółce, potwierdzanie udzielenia pełnomocnictwa poprzez

kontakt zwrotny ze wspólnikiem, weryfikacja danych identyfikacyjnych pełnomocnika, a także stosowanie

środków uwierzytelnienia elektronicznego, takich jak podpis kwalifikowany lub podpis zaufany.

Wdrożenie takich rozwiązań może wiązać się z dodatkowymi obowiązkami organizacyjnymi lub

ewentualnymi kosztami po stronie spółek, jednak pozwala na ograniczenie ryzyk wynikających ze

stosowania formy dokumentowej. Jednocześnie należy podkreślić, że możliwość zastrzeżenia w umowie

spółki surowszych wymogów co do formy pełnomocnictwa stanowi mechanizm pozwalający na

dostosowanie poziomu bezpieczeństwa do potrzeb danej spółki. Oznacza to, że wpływ projektowanej

regulacji na ryzyko wykorzystania sfałszowanych lub nieautoryzowanych dokumentów, w praktyce będzie

zależny od przyjętych rozwiązań korporacyjnych oraz stosowanych procedur weryfikacyjnych.

Zmiana art. 30095 § 2 KSH ma na celu zapewnienie spójności kodeksowej regulacji wykonywania



praw udziałowych przez pełnomocnika w spółkach kapitałowych niepublicznych oraz utrzymanie

deregulacyjnego charakteru projektowanych rozwiązań. Wprowadzenie formy dokumentowej jako

podstawowego standardu udzielenia pełnomocnictwa odpowiada utrwalonej praktyce obrotu, w której

oświadczenia korporacyjne są składane i archiwizowane w postaci elektronicznej, a weryfikacja ich

pochodzenia następuje przy wykorzystaniu środków komunikacji na odległość.

Ponadto w art. 2 przewidziano zmianę w ustawie z dnia 23 stycznia 2026 r. o zmianie ustawy - Kodeks

spółek handlowych oraz niektórych innych ustaw (Dz. U. poz. 176) poprzez zastąpienie w tej ustawie w

art. 1 w pkt 27 w lit. a oraz w lit. b wyrazów "art. 32813 § 1" wyrazami "art. 3285 § 3". Zmiany te mają

charakter porządkujący i zmierzają do usunięcia błędnego odwołania.

Wprowadza się także przepisy przejściowe, zgodnie z którymi:

1) do zgód, o których mowa w art. 238 § 1 ustawy zmienianej w art. 1, wysłanych wspólnikowi przed

dniem wejścia w życie niniejszej ustawy, stosuje się przepisy dotychczasowe;

2) do pełnomocnictw, o których mowa w art. 243 § 2 oraz art. 30095 § 2 ustawy zmienianej w art. 1,

udzielonych przed dniem wejścia w życie niniejszej ustawy, stosuje się przepisy dotychczasowe.

Podkreślić należy, że propozycja zmiany była przedmiotem analiz deregulacyjnych i rekomendacji

środowisk prawniczych i biznesowych (m.in. w ramach formularzy oceny propozycji deregulacyjnych).

Spotkała się z pozytywną oceną jako działanie upraszczające prawo spółek i zmniejszające obciążenia dla

przedsiębiorców.

3. Jak problem został rozwiązany w innych krajach, w szczególności krajach członkowskich OECD/

UE?

Projektowane rozwiązania ze względu na stopień szczegółowości nie były poddawane analizie

prawnoporównawczej.

4. Podmioty, na które oddziałuje projekt

Grupa Wielkość Źródło danych Oddziaływanie

Spółki z

ograniczoną

odpowiedzial

nością

633 618

Baza firm i

osób2) (dostęp

dnia

16.04.2026)

Uproszczenie procedur w spółkach z ograniczoną

odpowiedzialnością, poprzez:

- zastąpienie wymogu pisemnej zgody wspólnika na

doręczanie zawiadomień zgodą wyrażoną w formie

dokumentowej;

- możliwość wprowadzenia w umowie spółki zapisu

dopuszczającego pełnomocnictwo w formie

dokumentowej;



- obowiązek podejmowania działań identyfikacyjnych

przez spółkę w celu weryfikacji ważności pełnomocnictwa;

Proste spółki

akcyjne
4160

Baza firm i

osób3) (dostęp

dnia

16.04.2026)

- wprowadzenie formy dokumentowej jako podstawowego

standardu udzielenia pełnomocnictwa.

5. Informacje na temat zakresu, czasu trwania i podsumowanie wyników konsultacji

Zgodnie z ustawą z dnia 7 lipca 2005 r. o działalności lobbingowej w procesie stanowienia prawa (Dz. U.

z 2025 r. poz. 677 oraz z 2026 r. poz. 160), a także mając na uwadze § 52 uchwały nr 190 Rady Ministrów

z dnia 29 października 2013 r. - Regulamin pracy Rady Ministrów (M.P. z 2026 r. poz. 404), projekt

ustawy został udostępniony w Biuletynie Informacji Publicznej na stronie podmiotowej Rządowego

Centrum Legislacji, w serwisie Rządowy Proces Legislacyjny. W trybie art. 7 ww. ustawy nie wpłynęły

zgłoszenia zainteresowania pracami nad ww. projektem ustawy.

Skierowano projekt do konsultacji publicznych na 14 dni do organizacji, takich jak:

1. Naczelna Rada Adwokacka,

2. Krajowa Izba Radców Prawnych,

3. Krajowa Rada Notarialna,

4. Stowarzyszenie Sędziów Polskich "Iustitia",

5. Stowarzyszenie Sędziów "Themis",

6. Porozumienie Samorządów Zawodowych i Stowarzyszeń Prawniczych,

7. Polski Związek Pracodawców Prawniczych,

8. Ogólnopolskie Stowarzyszenie Referendarzy Sądowych,

9. Stowarzyszenia Referendarzy Sądowych Lex Iusta,

10. Business Centre Club,

11. Federacja Przedsiębiorców Polskich,

12. Krajowa Izba Gospodarcza,

13. Konfederacja Lewiatan,

14. Naczelna Rada Zrzeszeń Handlu i Usług. Organizacja Samorządu Małych i Średnich Przedsiębiorstw,

15. Polskie Towarzystwo Gospodarcze,

16. Pracodawcy Rzeczypospolitej Polskiej,

17. Związek Przedsiębiorców i Pracodawców,



18. Związek Rzemiosła Polskiego,

19. Instytut Allerhanda,

20. Fundacja na Rzecz Bezpiecznego Obrotu Prawnego.

Omówienie wyników konsultacji publicznych i opiniowania zawarto w załączonym raporcie z konsultacji

i opiniowania.

6. Wpływ na sektor finansów publicznych

(ceny stałe z

2026 r.)

Skutki w okresie 10 lat od wejścia w życie zmian [mln zł]

0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 Łącznie (0-10)

Dochody

ogółem
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

budżet

państwa
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

JST 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

pozostałe

jednostki

(oddzielnie)

0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

Wydatki

ogółem
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

budżet

państwa
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

JST 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

pozostałe

jednostki

(oddzielnie)

0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

Saldo ogółem 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

budżet

państwa
0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

JST 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0



pozostałe

jednostki

(oddzielnie)

0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

Źródła

finansowania

Projektowana zmiana nie wywoła skutków finansowych dla budżetu państwa i jednostek

samorządu terytorialnego.

Dodatkowe

informacje, w

tym

wskazanie

źródeł danych

i przyjętych

do obliczeń

założeń

Nie dotyczy.

7. Wpływ na konkurencyjność gospodarki i przedsiębiorczość, w tym funkcjonowanie

przedsiębiorców, oraz na rodzinę, obywateli i gospodarstwa domowe

Skutki

Czas w latach od wejścia w

życie zmian
0 1 2 3 5 10 Łącznie (0-10)

W ujęciu

pieniężnym

(w mln zł,

ceny stałe z

2026 r.)

duże

przedsiębiorstwa

sektor mikro-,

małych i

średnich

przedsiębiorstw

rodzina,

obywatele oraz

gospodarstwa

domowe

duże

przedsiębiorstwa

Projektowana regulacja będzie miała korzystny wpływ na sytuację



W ujęciu

niepieniężnym

sektor mikro-,

małych i

średnich

przedsiębiorstw

przedsiębiorców, w szczególności spółek z ograniczoną

odpowiedzialnością, które dominują w sektorze MŚP. Konsekwencją

wprowadzonych zmian będzie uproszczenie i obniżenie kosztów

procedur, ich odformalizowanie, a tym samym usprawnienie obrotu

korporacyjnego, zwłaszcza w kontekście komunikacji elektronicznej i

zdalnego uczestnictwa w zgromadzeniach wspólników.

Zmiany będą również pozytywnie wpływały na konkurencyjność

przedsiębiorców, umożliwiając im szybsze i bardziej elastyczne

działanie, bez zbędnych barier formalnych. Dodatkowo projekt

przyczyni się do ujednolicenia przepisów Kodeksu spółek handlowych z

innymi regulacjami dopuszczającymi formę dokumentową, co poprawi

czytelność prawa i wyrówna sytuację prawną podmiotów

funkcjonujących w różnych formach organizacyjnych.

rodzina,

obywatele oraz

gospodarstwa

domowe

Brak wpływu.

Niemierzalne

rodzina,

obywatele oraz

gospodarstwa

domowe, w

szczególności

osoby z

niepełnosprawno

ścią i starsze

Brak wpływu.

Dodatkowe

informacje, w

tym

wskazanie

źródeł danych

i przyjętych

do obliczeń

założeń

Wejście w życie ustawy nie będzie miało negatywnego wpływu na konkurencyjność

gospodarki i przedsiębiorczość, w tym na funkcjonowanie przedsiębiorstw, jak również

nie będzie miało negatywnego wpływu na sytuację i rozwój regionalny.

8. Zmiana obciążeń regulacyjnych (w tym obowiązków informacyjnych) wynikających z projektu



X nie dotyczy

Wprowadzane są obciążenia poza

bezwzględnie wymaganymi przez UE

(szczegóły w odwróconej tabeli

zgodności).

□ tak

□ nie

X nie dotyczy

□ zmniejszenie liczby dokumentów

□ zmniejszenie liczby procedur

X skrócenie czasu na załatwienie

sprawy

X inne: uproszczenie procedur

□ zwiększenie liczby dokumentów

□ zwiększenie liczby procedur

□ wydłużenie czasu na załatwienie sprawy

□ inne:

Wprowadzane obciążenia są

przystosowane do ich elektronizacji.

X tak

□ nie

□ nie dotyczy

Komentarz:

Projekt będzie miał korzystny wpływ na skrócenie czasu załatwienia sprawy oraz uproszczenie procedur w

spółkach z ograniczoną odpowiedzialnością. Wynika to z:

- zastąpienia wymogu wyrażenia przez wspólnika pisemnej zgody na doręczanie zawiadomień o

zgromadzeniu wspólników drogą elektroniczną, zgodą wyrażoną w formie dokumentowej;

- umożliwienia wprowadzenia w ramach umowy spółki zapisu pozwalającego na udzielanie

pełnomocnictwa do

udziału w zgromadzeniu wspólników w formie dokumentowej.

Oświadczenie woli w postaci dokumentu uregulowane w art. 772 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. -

Kodeks cywilny4), pozwala na złożenie oświadczenia w dowolnej utrwalonej postaci (np. e-mail, plik

PDF), o ile możliwa jest identyfikacja osoby, która je złożyła. Nie będzie już zatem wymagane składanie

dodatkowych dokumentów opatrzonych własnoręcznym podpisem lub kwalifikowanym podpisem

elektronicznym.

Możliwość wyrażania zgody w formie dokumentowej ograniczy ponadto konieczność gromadzenia

dokumentacji w formie tradycyjnej i przyczyni się do elektronizacji procedur.

9. Wpływ na rynek pracy

Projektowana regulacja nie będzie miała wpływu na rynek pracy.



10. Wpływ na pozostałe obszary

□ środowisko

naturalne

□ sytuacja i rozwój

regionalny

□ sądy powszechne,

administracyjne lub

wojskowe

□ demografia

□ mienie państwowe

□ inne:

□ informatyzacja

□ zdrowie

Omówienie

wpływu
Projekt nie będzie oddziaływał na pozostałe obszary.

11. Planowane wykonanie przepisów aktu prawnego

Przewiduje się, że ustawa wejdzie w życie po upływie 30 dni od dnia ogłoszenia, z wyjątkiem art. 2, który

wejdzie w życie z dniem 18 lutego 2027 r.

12. W jaki sposób i kiedy nastąpi ewaluacja efektów projektu oraz jakie mierniki zostaną

zastosowane?

Efekty wejścia w życie projektowanych rozwiązań będą natychmiastowe i nie wymagają pomiaru.

13. Załączniki (istotne dokumenty źródłowe, badania, analizy itp.)

Brak.

Zwiń tabelę
1) Dz. U. z 2024 r. poz. 18 i 96 oraz z 2026 r. poz. 176, 187 i 644.
2) https://www.bnf.pl/katalog/baza/baza-spolek-z-ograniczona-

odpowiedzialnoscia#:~:text=Baza%20z%20aktualnymi%20danymi%20aktywnych%20polskich%20sp%C3%B3%C5%82ek%

20z,

odpowiedzialno%C5%9Bci%C4%85%20zawiera%20aktualne%20dane%20616%20458%20podmiot%C3%B3w%20gosp

odarczych
3) https://baza.mgbi.pl/nowa-baza
4) Dz. U. z 2025 r. poz. 1071, z późn. zm.


